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1. Wymagania formalne i merytoryczne oraz zakres
przedmiotu opracowania

Zamawiajacy w dokumentach ramowych wskazal nastepujace zrédia jako

podstawe wykonania raportu:

'] ogolnie dostepne informacje,

1 dane wygenerowane w projekcie,

'] dane z badania percepcji efektow realizowanego projektu, nastepujacych grup
interesu: jednostek samorzadu terytorialnego, lokalnych mieszkancow,

podmiotéw gospodarczych, turystow, organizacji pozarzadowych.

Opis przedmiotu zaméwienia jako narzedzie zbierania danych, ktére stanowié¢ beda
punkt wyjsciowy do w/w analizy, wskazywal poglebione wywiady indywidualne

1 grupowe. Nie okreslat jednak tej formy pozyskania danych jako warunku niezbednego.

Zamawiajacy okreslit trzy nizej wymienione obszary realizacji projektu, ktore

muszg zosta¢ poddane ocenie z uwzglednieniem tta spotecznego:
Ocena potrzeb, zawierajaca:

71 badanie i ocen¢ stanu $wiadomosci ekologicznej, akceptacji dla ochrony
przyrody, rozumienia  zlozonych relacji  przyrodniczo  spotecznych
1 ekonomicznych w skali regionu, percepcji wlasnej roli w tych relacjach,

'] okreSlenie barier spotecznych 1 skali niezrozumienia/braku akceptacji dla

dziatan proekologicznych.
Ocena efektywnosci, zawierajaca:

1 odpowiedz na pytanie czy realizacja projektu (w szczegodlnosci jego dziatan
informacyjno-edukacyjnych) spowodowata zmiany w wiedzy przyrodniczej
1 $wiadomosci ekologicznej,

'] odpowiedz na pytanie czy zastosowano witasciwg i skuteczng forme oraz tres¢
dziatan informacyjno-edukacyjnych,

'] odpowiedZ na pytanie czy 1 jak realizacja projektu wptyneta na lokalng
gospodarke.
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Ocena uzytecznosci zawierajaca:

0

odpowiedz na pytanie w jaki sposob projekt wplynal na funkcje ekosystemu
w miejscach oddzialywania wykonanych zadan,

odpowiedz na pytanie czy (a jesli tak to jakie) niezamierzone
(pozytywne/negatywne) skutki wyniknety z realizacji projektu,

wskazanie dzialan uzupehiajacych ktore moglyby przyczyni¢ si¢ do

zwigkszenia skutecznos$ci realizowanego projektu.

Zakres opracowania i przyjeta metodologia zgodnie z wymogiem zostata zatwierdzenia

przez zamawiajacego.
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2. Metodologia w poszczegolnych obszarach oceny

2.1. Ocena potrzeb

Niniejsza czg$¢ opracowania sporzadzona zostala przy wykorzystaniu metody
dedukcji w oparciu 0 dane i wnioski z nastepujacych opracowan i projektow

badawczych:

'] P. Lukowski, ,,Dynamika zmian stanu §wiadomosci ekologicznej i procesoOw
integracji spotecznej mieszkancow Wigierskiego Parku Narodowego w okresie
1992 - 20147, 2016 r., niepublikowane,

71 P. LukowskKi, ,,Stan $§wiadomosci ekologicznej i proceséw integracji spoteczne;j
mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane,

1 1. Sadowski, K. Goérnicki, B. Borawska, Studenci III roku socjologii UwB,
»Procesy integracji spotecznej na obszarze Wigierskiego Parku Narodowego”,
Instytut Socjologii Uniwersytetu w Bialymstoku, Biatystok 2004 .
(niepublikowane),

"1 T. Osiniak, B. Poskrobko, A. Sadowski ,,Wigierski Park Narodowy a jego
mieszkancy”, WE i S, Biatystok-Krakow 1993 r.,

1 A. Hibszer, ,Parki narodowe w $wiadomos$ci i dziataniach spoteczno$ci
lokalnych”, Uniwersytet Slaski 2013 r.,

7] ,,Raport otwarcia. Parki narodowe w Polsce. Stan obecny”, Brand New Idea
2012r.,

'l ,,Strategia komunikacji parkow narodowych. Rekomendacje 1 dziatania”, Brand
New Idea 2013 r.,

71 J. Rzany, ,,Ocena wptywu spoleczno-gospodarczego dziatan w ramach projektu
Ochrona plazéw na obszarach Natura 2000 w potnocno-wschodniej Polsce”

(LIFE12 NAT/PL/000063), Suwatki 2016 r..

Realizacj¢ glownych dziatan w projekcie LIFE11 NAT/PL/000431 podj¢to w roku
2012 i 2013. Dla celéw niniejszego opracowania przyjeto wiec, ze zestawienie
wynikow badan spolecznych z roku 2014 z wynikami z roku 2004 1 1992, a wigc z

okresow sprzed rozpoczecia realizacji projektu, jest reprezentatywne w zakresie
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okreslenia stanu przed rozpoczgciem projektu oraz po zrealizowaniu najistotniejszych
dziatan (pomimo formalnego trwania projektu). Na tej podstawie nakreslono tlo
spoteczne, dokonano oceny stanu §wiadomosci ekologicznej lokalnej spotecznos$ci oraz

wskazano istniejgce bariery spoteczne dziatan proekologicznych.

2.2. Ocena efektywnosci

Weryfikacja hipotez przyjetych w czesci opracowania dotyczacej efektywnosci,
zostata wykonana w oparciu o metode dedukcji, badania jakosciowe (poglebione

wywiady) oraz badania ilo$ciowe (ankieta).

Metode dedukcji zastosowano w celu weryfikacji hipotezy dotyczacej pozytywnych
zmian w wiedzy przyrodniczej 1 $wiadomos$ci ekologicznej bedacych wynikiem

realizacji projektu LIFE + a w szczegolno$ci jego dziatan informacyjno-edukacyjnych.

Metoda badan iloSciowo-jakosciowych (w formie poglebionych wywiadow)
postuzyta do zweryfikowania hipotezy o zastosowaniu optymalnej formy i tresci dziatan
edukacyjnych oraz nalezytej ich skutecznosci a takze weryfikacji zalozenia o

pozytywnym wplywie realizacji projektu na lokalng gospodarke.

Badanie przeprowadzono w okresie lipiec - sierpien 2017 r., wérod ponad potowy
przedstawicieli JST, lokalnej spotecznos$ci, organizacji pozarzadowych, szkét oraz 15
przedstawicieli przedsigbiorcow dziatajacych na terenie Ostoi Wigierskiej. tacznie
wykonano 32 poglgbione wywiady na terenie WPN. Obszar Natura 2000 Ostoja
Wigierska potozony jest w granicach Wigierskiego Parku Narodowego. W zwigzku z

tym do celow niniejszego opracowania przyjeto zamienne nazewnictwo Ostoja/WPN.

Badaniu poddano 7 sposrod 12 przedstawicieli spolecznoséci lokalnej (soltysow
miejscowosci potozonych na terenie WPN), 2 cztonkoéw zarzadu sposréd 3 objetych
badaniem organizacji pozarzadowych, przedstawicieli 15 podmiotow
gospodarczych/turystycznych, 3 przedstawicieli wtadz gminnego samorzadu
terytorialnego - sposréd 5 gmin ,,parkowych” oraz przedstawicieli dyrekcji 5 sposrod 8
szkot do ktorych uczeszezaja dzieci 1 mlodziez z terenu WPN. W badaniu pomini¢to
osoby, podmioty i1 organizacje w sposob bezposredni zwigzane z WPN. W pytaniach

zawartych w kwestionariuszu ankiety celowo nie uzyto sformutowania - LIFE11l
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NAT/PL/000431 ,,Czynna ochrona zagrozonych gatunkow i siedlisk na obszarze Natura
2000 Ostoja Wigierska”. Autor opracowania s$wiadomie zastosowal okreslenie
»projekt”, | projekty typu LIFE” etc. z wyszczegdlnieniem realizowanych dzialan aby

przyblizy¢ badanym zagadnienie. Kwestionariusz ankiety stanowig zatgcznik nr 1.

Metoda ilosciowa z wykorzystaniem kwestionariusza ankiety zostala zastosowana w
badaniu turystow. Celem badania byla weryfikacja hipotezy o pozytywnym wplywie
realizacji projektu na lokalng gospodarke. Ankiet¢ przeprowadzono w okresie lipiec —
sierpien 2017, w najliczniej turystycznie uczeszczanych miejscach parku na grupie 124
dorostych turystow z zastosowaniem doboru losowego. Kwestionariusz ankiety stanowi

zatgcznik nr 2.

2.3. Ocena uzytecznoSci

Hipotezy zawarte w czg$ci pigtej opracowania dotycza pozytywnego wplywu
projektu na funkcje ekosystemu, istnienia niezamierzonych skutkow realizacji projektu
oraz konieczno$ci wskazania dzialan uzupetniajacych. Zostaty one zweryfikowane przy
zastosowaniu metody dedukcji w oparciu o dane wygenerowane w projekcie, materiaty
zebrane i przeanalizowane na potrzeby przedmiotowego raportu, wnioski i konkluzje z
czesci trzeciej 1 czwartej tego opracowania oraz wywiad z kierownikiem pracowni

naukowej WPN (petnigcym funkcje koordynatora projektu).
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10
3. Ocena potrzeb

Niniejszy rozdziat zakresem analizy obejmuje lata 1992 — 2014. Tak szerokie ujecie
czasowe pozwoli zidentyfikowaé trwale trendy w percepcji lokalnej spotecznosci
odnos$nie stanu §wiadomosci spolecznej oraz poziomu akceptacji dla ochrony przyrody.
Jest to niezwykle wazne w odniesieniu do obszaréw chronionych o znacznym stopniu
zaludnienia. Do takich obszarow bez watpienia zalicza si¢ Wigierski Park Narodowy,
bedacy jednoczesnie obszarem Natura 2000 Ostoja Wigierska. Przedmiotowy park
utworzono w roku 1989, tak wiec analiza zawarta w niniejszym rozdziale uwzglednia
okres praktycznie od poczatku powstania WPN do roku 2014, w ktorym realizacja
projektu LIFE11 NAT/PL 000431 znajdowala si¢ w wysokim stadium zawansowania,
zarowno pod wzgledem czasowym jaki i rzeczowym. Pozwala to - obok identyfikacji
dhugookresowych trendéw spolecznych - na ocen¢ Co najmniej posredniego wptywu

realizacji projektu LIFE na ksztaltowanie si¢ tych procesoéw.

3.1. Stan swiadomosci ekologicznej

W opinii mieszkancow WPN, kondycja srodowiska przyrodniczego kraju ulegta
w ciggu ostatnich dwoch dekad znaczacej poprawie. W 1992 r., az 86% respondentow
postrzegato srodowisko przyrodnicze w skali kraju jako: ,,bardzo zanieczyszczone” i
,»dos¢ zanieczyszczone”. W roku 2004 bylo to 66,8% mieszkancow parku i otuliny,
natomiast w roku 2014 r. taki poglad wyrazito 42,4% mieszkancow parku (wykres 1).
To ponad dwukrotny spadek odsetka miejscowych postrzegajacych —stopien

zanieczyszczenia przyrody w Polsce jako ,,bardzo” i ,,do$¢” wysoki.
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Wykres 1. Ocena stopnia zanieczyszczenia S$rodowiska przyrodniczego
w Polsce

70%

60%

50%

40% = 1992 r. WPN

30% W 2004 r. WPN i otulina
(]

m 2014 r. WPN

20%

10%

0%
Bardzo Dos¢ Troche W ogdle Trudno Brak
powiedz. danych

Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; 1. Sadowski, K. Goérnicki, B. Borawska,
Studenci 11l roku socjologii UwB, ,Procesy integracji spolecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii, Biatystok 2004, str. 24-25; T. Osiniak, B. Poskrobko, A. Sadowski
,Wigierski Park Narodowy a jego mieszkancy”, WE i S, Biatystok-Krakéw 1993, str.59

Ponizej zaprezentowano zmiany w ocenie mieszkancow WPN, dotyczace
szczegoblnie ucigzliwych zagrozen dla krajowego $§rodowiska przyrodniczego. Pomiedzy
rokiem 1992 a 2014 spadta wartos¢ wskaznikow dla wszystkich kategorii zagrozen.
Mieszkancy parku pozytywnie oceniali dziatania w zakresie ograniczenia zagrozen dla
krajowego S$rodowiska i krajobrazu. Jako najwigksze zagrozenie dla $Srodowiska i
krajobrazu w skali kraju mieszkancy aktualnie uznaja odpady przemystowe (77,9 %
respondentéw), $cieki komunalne (60,1%) oraz stosowanie $rodkow chemicznych w
rolnictwie (57,1%). Nowo badang w 2014 r. kategori¢ zagrozenia — farmy wiatrowe —

jako szczegolnie ucigzliwe wskazato 36,2% badanych (wykres 2).
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Wykres 2. Ocena spolecznosci lokalnej dotyczaca zagrozen dla Kkrajowego
srodowiska przyrodniczego

Farmy wiatrowe

Zabudowa terenu
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Ktusownictwo
m 2014 r. WPN
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Srodki chemiczne w rolnictwie
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Odpady przemystowe
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Opracowanie wiasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; I. Sadowski, K. Gornicki, B. Borawska,
Studenci 11l roku socjologii UwB ,Procesy integracji spolecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii UwB, Biatystok 2004, str. 25; T. Osiniak, B. Poskrobko, A. Sadowski
,Wigierski Park Narodowy a jego mieszkancy”, WE i S, Biatystok-Krakow 1993, str.60

Zmiany w stanie $rodowiska przyrodniczego i krajobrazu w rejonie jezior
wigierskich postrzegane byty przez mieszkancow bardzo pozytywnie. Od roku 1992 do
2014 nastgpito w tym zakresie odwrocenie trendu. Poczatkowo 65,1% mieszkancow
parku uwazalo, ze stan Srodowiska ulegl pogorszeniu, a tylko 11,1% zauwazalo
jakakolwiek poprawe. W 2004 r. stosunek ten wynosit 30,9% do 35,1% mieszkancow
parku 1 otuliny. W 2014 r. juz tylko 19,7% mieszkancow parku byto zdania, ze lokalne
srodowisko 1 krajobraz ulegly pogorszeniu od chwili powotania WPN, natomiast 31,3%
zauwazyto poprawe tego stanu. Systematycznie rost wskaznik odpowiedzi neutralnych

(,,bez zmian”) —z 17,4% w 1992 r. do 28,6% w 2004 r. i 30% w roku 2014 (wykres 3).
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Wykres 3. Ocena zmian stanu Srodowiska i krajobrazu w okolicy jez. Wigry

Nie wiem

Zdecydowane pogorszenie

Lekkie pogorszenie
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; I. Sadowski, K. Gornicki, B. Borawska,
Studenci 111 roku socjologii UwB ,,Procesy integracji spotecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii UwB, Biatystok 2004, str. 29-30; T. Osiniak, B. Poskrobko, A.
Sadowski ,,Wigierski Park Narodowy a jego mieszkaficy”, WE i S, Biatystok-Krakoéw 1993, str. 83

Optymistycznie ksztattuje sie dynamika postrzegania elementow pogorszenia
stanu przyrody i krajobrazu w WPN. W analizowanym okresie, warto$ci wigkszosci
wskaznikow pogorszenia stanu srodowiska wykazatly tendencj¢ spadkowa. Pokrywa sig¢
to z wezesniej zaprezentowanymi danymi dotyczgcymi zmiany stanu srodowiska wokot
jez. Wigry. NajczeSciej wskazywane elementy przyrody i krajobrazu ktore wg
badanych ulegly pogorszeniu to: "wody w jeziorach", "stan lasow i zieleni" oraz "stan
zarybienia jezior". Zwraca uwage zmienno$¢ oceny pogorszenia si¢ Stanu lasow i
zieleni. Odsetek wskazan pomiedzy rokiem 1992 a 2004 wzrdst o 50% (z 16,2% do
24%) a nastgpnie pomigdzy rokiem 2004 a 2014 gwaltownie spadt do poziomu 9,8%
(wykres 4). Ma to zwiagzek z prowadzong (ok. roku 2000) na terenie parku masowa
wycinkg drzew zaatakowanych przez korniki, co w ocenie mieszkancow spowodowato

znaczne pogorszenie stanu srodowiska w zasobach lesnych.
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Wykres 4. Zakres pogorszenia stanu Srodowiska i krajobrazu w okolicy jez. Wigry
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; 1. Sadowski, K. Goérnicki, B. Borawska,
Studenci 111 roku socjologii UwB ,,Procesy integracji spotecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii UwB, Biatystok 2004, str. 31; T. Osiniak, B. Poskrobko, A. Sadowski
,Wigierski Park Narodowy a jego mieszkancy”, WE i S, Biatystok-Krakow 1993, str. 85

Ostatnim elementem analizy stanu $§wiadomos$ci ekologicznej bylo postrzeganie
stopnia degradacji poszczegélnych elementéw lokalnej przyrody. Najwigksze
zastrzezenia odno$nie stanu miejscowego srodowiska naturalnego w 1992 r. zglaszano
przede wszystkim w odniesieniu do wod (69,8%) 1 lasow (33,9% wskazan). W 2004 r.
dotyczyly one w najwigckszym stopniu laséw (45%) oraz pigkna krajobrazu (25,5%). W
roku 2014 zastrzezenia te w najwickszym stopniu dotyczyly odpowiednio - lasow

(33,%), wod (31,9%) oraz pickna krajobrazu (26,3%) (wykres 5).
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Wykres 5. Elementy przyrody w miejscu zamieszkania o Srednim i wysokim
stopniu degradacji
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomos$ci ekologicznej i procesoOw integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; |. Sadowski, K. Gornicki, B. Borawska,
Studenci 111 roku socjologii UwB ,Procesy integracji spolecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut  Socjologii UwB, Bialystok 2004, str. 26-30; T. Osiniak, B. Poskrobko, A.
Sadowski ,,Wigierski Park Narodowy a jego mieszkancy”, WE i S, Biatystok-Krakow 1993, str. 62

Jednoczesnie w wyniku badan z 2014 r. stwierdzono, ze mieszkancy nie potrafig
wskaza¢ konkretnych dziatan, pomocnych w ochronie przyrody. Pytanie otwarte ,,co
nalezatoby zrobi¢, aby poprawi¢ ochron¢ przyrody i krajobrazu na obszarze WPN"
praktycznie pozostalo bez odpowiedzi. Az 29,4% respondentéw udzielito na nie
odpowiedzi - ,,nie wiem/trudno powiedzie¢”, na drugim miejscu znalazta si¢ odpowiedz
»,mniej zanieczyszcza¢ przyrode” — 6,1% badanych, na trzecim miejscu wsrdd
odpowiedzi podano ,,edukowanie ludzi” — 5,5%. Wskazuje to na bardzo wysoka
pasywnos¢ lokalnej spoleczno$ci w tym zakresie. Czgstym komentarzem
ankietowanych, przy tym pytaniu, byto stwierdzenie ,,niech zajmg si¢ tym madrzejsze
glowy”. Ankietowani zapytani, co ich zdaniem wptyn¢to na zmiang stanu przyrody
najczesciej wskazywali: "dziatania WPN", "ograniczenia, zakazy, przepisy" oraz "nie
wiem trudno powiedzie¢". Bardzo interesujace sa w tym konteks$cie wyniki badania
opinii mieszkancoOw z roku 1992. W pytaniu zamknietym, wielokrotnego wyboru,
ankietowani zostali poproszeni o wskazanie najistotniejszych - w ich ocenie - rozwigzan
dla zwigkszenia skuteczno$ci ochrony srodowiska w obrebie WPN. Spotecznos¢ jako

najistotniejsze uznata:

— zwickszenie naktadéw na budowe urzadzen (infrastruktury) ochronnej (53%),
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— wychowanie mieszkancow tak aby na co dzien szanowali przyrode (52%),

— stworzenie mieszkancom mozliwo$ci wptywania na decyzje zwigzane z ochrong
przyrody (50%),

— zastosowanie surowych kar wobec tych, ktorzy zanieczyszczajg srodowisko
(39%).

Wyniki zaprezentowano ponizej (Wykres 6).

Wykres 6. Kierunki dzialan zmierzajacych do uzyskania wysokiego poziomu
ochrony srodowiska WPN
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Opracowanie wtasne na podstawie: T. Osiniak, B. Poskrobko, A. Sadowski, ,,Wigierski Park Narodowy a
jego mieszkancy”, WE i S, Biatystok-Krakow 1993, str. 127

Trzy najczg$ciej wskazywane propozycje stanowig dziatania dlugookresowe,
stanowigce aktualnie filary dziatalno$ci parkow narodowych. Sa to dziatania ochronne,
edukacja oraz udostgpnianie (rozumiane takze jako komunikacja/wspotpraca z lokalng
spotecznoscig). Dopiero w dalszej kolejnosci wskazano dziatania dorazne zwigzane z
sankcjami dla os6b 1 podmiotow nie stosujacych si¢ do obowigzujacych zasad.
Wskazuje to na wysoki poziom intuicji w postrzeganiu fundamentalnych kierunkow
dziatan na rzecz zachowania wlasciwego stanu przyrody i krajobrazu. Poniewaz w roku
2014 na analogiczne pytanie lecz postawione w sposob ,otwarty” (bez podania
konkretnych odpowiedzi do wyboru) mieszkancy najczeSciej odpowiadali ,,nie
wiem/trudno powiedzie¢”, nalezy wnioskowa¢ ze lokalna spoteczno$¢ potrzebuje
przewodnictwa. Potrzebne jest kierowanie do mieszkancow gotowych propozycji,

stworzenie mozliwosci dokonywania wyboru sposrod proponowanych opcji.

Zadanie realizowane w ramach projektu finansowanego przez Instrument Finansowy Komisji
Europejskiej LIFE+ i Narodowy Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej



17

3.2. Poziom akceptacji dla ochrony przyrody. Istniejace
bariery spoleczne i skala braku akceptacji dla dzialan
proekologicznych.

Obszar Ostoi Wigierskiej charakteryzuj¢ si¢ znacznym zaludnieniem, dlatego tez
konieczne jest przyjecia zatozenie o mozliwosci istnienia zwigzku pomiedzy
spotecznym postrzeganiem dziatan dyrekcji WPN a poziomem akceptacji lub jej braku
dla ochrony przyrody. Dla codziennego funkcjonowania mieszkancow zdecydowanie
wazniejsze sg jednostki samorzadu terytorialnego, ktére sa postrzegane jako realny
reprezentant interesow lokalnej spotecznosci. Pomimo, ze mieszkancy nie postrzegaja
wladz parku jako swoich reprezentantow 1 tylko niespetna 20% z nich postrzega
dyrekcje jako posiadajaca najwigkszy realny wplywa na zycie mieszkancow parku,
wiekszo$¢ uznala istnienie instytucji WPN za potrzebne i uzasadnione. Takiego zdania
w roku 2014 r. byto 60,10% badanych. Dwie dekady wczesniej taki poglad wyrazito
tylko 30% mieszkancow (wykres 7). Wskazuje to na znaczny wzrost akceptacji dla
istnienia WPN. Niemniej po uptywie prawie trzech dekad od powstania, wcigz co pigty

badany nie dostrzegat uzasadnienia ani potrzeby istnienia parku narodowego.

Wykres 7. Stopien postrzegania istnienia instytucji WPN jako potrzebne
I uzasadnione
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomos$ci ekologicznej i proces6w integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikgwane; T. Osiniak, B. Poskrobko, A. Sadowski
»Wigierski Park Narodowy a jego mieszkancy”, WE i S, Bialystok-Krakow 1993, str. 109

Na wysokim poziomie utrzymywal si¢ W 2014 r.odsetek iloSci mieszkancow

postrzegajacych dziatania dyrekcji WPN jako stuzace samej sobie i ochronie przyrody
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bez uzgledniania potrzeb i interesow lokalnej spotecznosci. Pomimo spadku ilosci
takich opini z 71% na 51%, trudno taki poziom uzna¢ za zadowalajacy. Optymistyczny
jest fakt zanotowania najwigkszego spadku w zakresie odpowiedzi ,stuzy przede
wszyskim samej instytucji WPN” — zmiana z 43% na 18% (wykres 8). Niemnigj
jednak, pomimo znacznej poprawy opinii odno$nie postrzeganych przestanek dziatan
dyrekcji, ponad potowa badanych mieszkancoéw jest zdania, ze nie sg uwzgledniane ich

potrzeby i interesy a dyrekcja parku dziata wytacznie w swoim partykularnym interesie.
Wykres 8. Dzialalnos$¢ dyrekcji WPN w odbiorze mieszkancow
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W 20141 WPN Brak odpowiedzi
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; |. Sadowski, K. Gornicki, B. Borawska,
Studenci 11l roku socjologii UwB ,Procesy integracji spotecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii, Biatystok 2004, str. 43

Jako gltéwne przyczyny takiego postrzegania dzialan dyrekcji mieszkancy
wskazywali ograniczenia/utrudnienia/zakazy oraz brak zgody na budowg. Jednoczesnie
przyczyny te wskazato tacznie tylko 17,7% badanych. 23,3% udzielito odpowiedzi ,,nie
wiem” a 33,1% nie podalo zadnej przyczyny. Wskazuje to na swego rodzaju

uprzedzenie do wladz parku. Wielu mieszkancow ma od bardzo dawna sprecyzowany,
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negatywny poglad odnosnie dyrekcji WPN. Na przestrzeni lat zostal on tak bardzo
LHutarty”, ze mieszkancy zapytani dlaczego tak sadza, czesto odpowiadali ,,nie wiem —
po prostu tak jest”.

Wykres 9. Ocena skutecznosci dzialan dyrekcji WPN w zakresie ochrony przyrody
i Krajobrazu
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; 1. Sadowski, K. Goérnicki, B. Borawska,
Studenci 11l roku socjologii UwB ,Procesy integracji spolecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii, Bialtystok 2004, str. 30-32; T. Osiniak, B. Poskrobko, A. Sadowski
. Wigierski Park Narodowy a jego mieszkancy”, WE i S, Biatystok-Krakoéw 1993, str. 99

Postrzeganie skuteczno$ci dziatan ochronnych dyrekcji Wigierskiego Parku
Narodowego jako takich, ulegto w sposob stabilny poprawie. Pozytywne oceny w tym
zakresie wzrosty z 42% w 2004 r. do 46,2% w roku 2014. W badaniu z 2014 r.
najwiecej wskazan przypadlo na odpowiedz "dos¢ skuteczne" (37,4%), podobnie jak
w roku 2004 (34,3%). Natomiast w 1992 r. najwiecej ankietowanych wskazato na
odpowiedz "mato skuteczne" (29,6%). Najwieksza dynamikg charakteryzujg si¢ odsetki
odpowiedzi "zupelnie nieskuteczne" - spadek z 13,5% (1992 r.) na 12% (2004 r.) i dalej
na 3,1% (2014 r.) oraz "mato skuteczne" - spadek z 29,6% (1992 r.) na 24,5% (2004 r.)
a nastepnie na 9,8% (2014 r.). Spadek tgcznego odsetka negatywnych ocen w badanym
okresie z 43,1% do 12,9% jest waznym sygnalem od lokalnej spoteczno$ci o rosngcej

akceptacji dla dziatan ochronnych wiadz WPN (wykres 9).
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Aby zweryfikowa¢ konsekwentnos¢ mieszkancow w podejsciu do zagadnien
zwigzanych z ochrong przyrody, w ankietach z 2004 i 2014 r., zapytano czy ochrona
przyrody i krajobrazu jest dostatecznym powodem aby wprowadzi¢ ograniczenia
W zyciu mieszkancéw parku. W roku 2004 r. odpowiedzi pozytywnej udzielito 43,9%
badanych z terenu parku i otuliny, natomiast 50,9% bylto przeciwnego zdania. Dziesi¢é
lat pozniej stosunek ten wygladal bardzo podobnie. Odnotowano 41,7% odpowiedzi
,zdecydowanie tak” i ,raczej tak”, wobec 43% odpowiedzi ,,zdecydowanie nic”
i ,raczej nie” (wykres 10). Oznacza to, ze nieznacznie zmalata akceptacja ograniczen
wynikajacych z potrzeb ochrony $rodowiska, ale jednoczes$nie zmniejszyt si¢ prawie
0 8% odsetek o0sob dezaprobujacych takie ograniczenia. Spadek ilosci odpowiedzi
negatywnych przy jednoczesnym wzro$cie odsetka opinii indyferentnych mozna
interpretowac jako pewien potencjal do wzrostu akceptacji ograniczen zwigzanych

Z ochrong $rodowiska.

Wykres 10. Ochrona przyrody i krajobrazu jako przestanka do wprowadzenia
ograniczen w zyciu mieszkancow
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; 1. Sadowski, K. Goérnicki, B. Borawska,
Studenci 11l roku socjologii UwB ,Procesy integracji spolecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii, Biatystok 2004, str. 37
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Przepisy, ktore odbierane byty jako najdotkliwsze przez miejscowych to regulacje
dotyczace ogolnie pojetego budownictwa. W dalszej kolejnosci byly to zakazy
dotyczace poruszania si¢ po lesie oraz zbierania runa lesnego. Pomiedzy rokiem 2004
a 2014, nie nastgpita w tym zakresie zadna rewolucyjna zmiana. Zauwazalny byt jednak
spadek odsetka os6b wskazujacych na zakazy budowlane jako regulacje szczegolnie
dotkliwe. W 2004 r. bylto to 36,7% badanych z terenu parku i otuliny. Natomiast w roku
2014 na ucigzliwo$¢ w postaci zakazow budowlanych wskazalo 27% mieszkancow.
Poniewaz badania z 2004 r. dotyczg parku i otuliny (tzn. sg mniej reprezentatywne dla

obszaru samego parku) zmiana ta prawdopodobnie jest jeszcze wigksza (wykres 11).

Wykres 11. Przepisy postrzegane jako najbardziej dotkliwe dla mieszkancow
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; I. Sadowski, K. Goérnicki, B. Borawska,
Studenci 11l roku socjologii UwB ,Procesy integracji spotecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii, Biatystok 2004, str. 38

Powyzsze wyniki odzwierciedlaja sytuacje w wielu polskich parkach
narodowych. Badania® pokazuja, ze spor o podejscie do kwestii zabudowy jest gloéwna
przyczyng konfliktow takze w innych parkach narodowych: Kampinoskim, Ojcowskim,
Pieninskim, Magurskim czy Bory Tucholskie. Ludno$¢ zamieszkujaca krajowe gminy
parkowe wskazuje cztery podstawowe zrodlta konfliktow w parkach narodowych:
kwestie zwigzane z budowag i rozbudows, Szeroko rozumiane naruszenia prawa

wlasnos$ci, ograniczenie dostepu do zasobow przyrody dla miejscowej ludnosci oraz

! A. Hibszer, ,,Parki narodowe w $wiadomosci i dziataniach spotecznosci lokalnej”, Uniwersytet Slaski,
Katowice 2013, str. 200-2002
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ograniczenia w dziatalnoéci gospodarczej®. Zwraca uwage fakt, ze trzy sposréd czterech
wymienionych wyzej czynnikdw konfliktogennych maja bezposredni wptyw na poziom

potencjalnych korzysci ekonomicznych dla mieszkancow.

Realizowany od 2012 r. projekt LIFE11 NAT/PL/000431 jest przedsigwzigciem
0 znacznej skali oddziatywania. Srodowiskowe efekty jego realizacji wspoltworza
pozytywne zmiany w $wiadomos$ci mieszkancow obszaru. Dynamika percepcji
spotecznej stanu $rodowiska naturalnego oraz wystgpujacych w skali kraju i lokalnie
zagrozen wskazuje na istnienie, w badanym okresie 1992 - 20014, stabilnych dodatnich
trendow. Zaprezentowane wyniki badan wskazuja na rosngcy stan $wiadomosci
ekologicznej mieszkancow Ostoi Wigierskiej. Spolecznos¢ potrafi bardzo trafnie
wskaza¢ czynniki najistotniejsze dla ochrony miejscowej przyrody i krajobrazu.
Potrzebuje jednak w tym zakresie ukierunkowania, konkretnych propozycji i stworzenia
mozliwo$ci wyboru spos$rod gotowych rozwigzan. Na wysokim poziomie utrzymuje si¢
takze akceptacja dla ochrony przyrody oraz potrzeby istnienia obszaru chronionego -
trendy dodatnie przewazaja tu nad postawami negatywnymi. Zauwazalny poziom braku
akceptacji dla dziatan proekologicznych i ich niezrozumienie przez czg¢$¢ spotecznoscei,
jest w glownej mierze wynikiem przedktadania przez mieszkancoéw krotkowzrocznego
interesu jednostek ponad interes ogétu z jednej strony oraz zasztosci i brakow
w systemie komunikacji spotecznej wtadz WPN z drugiej. Gtéwne zidentyfikowane

bariery spoteczne t0:
- brak akceptacji dla ograniczen prawa wtasnosci,
- niski poziom akceptacji istniejacych zakazow i ograniczen dla mieszkancow Ostoli,

- postrzeganie instytucji WPN jako zamknigtej i mato komunikatywnej, nieliczacej si¢

Z codziennymi problemami spolecznosci.

2 Tamze
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4. Ocena efektywnosci

Ocena efektywno$ci realizowanego projektu LIFE NAT/PL/00043 opiera si¢
W przewazajacej mierze na wynikach badan z 2017 r., ktory jest rokiem konczgcym
realizacje projektu. Dla mozliwie najpetniejszej weryfikacji efektow zrealizowanych
dziatan, ponizszy rozdziat przygotowano dodatkowo w oparciu o wnioski i konkluzje
z rozdziatu trzeciego oraz dane z badan z roku 2014 a tam gdzie bylo to uzasadnione
takze z roku 2004. Analiza uwzgl¢dnia okres przed rozpoczeciem projektu, obejmuje

dane zebrane w fazie jego zawansowanej realizacji oraz dane z fazy koncowe;j.

4.1 Ocena zmian W wiedzy przyrodniczej
i Swiadomosci ekologicznej

Dane zestawione i zaprezentowane w rozdziale trzecim niniejszego opracowania
wskazujag na wzrost $wiadomosci ekologicznej lokalnej spotecznosci w okresie
pierwszych trzech lat realizacji projektu LIFE. W okresie pomigdzy rokiem 1992, 2004
a 2014 w sposob zauwazalny wzrosta Swiadomos$¢ ekologiczna mieszkancow. Wzrost
takze potencjat spotecznosci lokalnej w zakresie akceptacji zakazow i ograniczen
wynikajacych z koniecznosci ochrony $rodowiska. Przy czym poziom jednoznacznej
akceptacji w tym zakresie, w roku 2014, oscylowat wokot 42%. Jednoznacznie
zwiekszyt si¢ w latach 2004 — 2014 poziom deklarowanej aktywnosci na rzecz ochrony
przyrody. Jest to bardzo wazny czynnik oceny stanu $wiadomosci ekologicznej,
poniewaz opiera si¢ nie tylko na opiniach 1 postrzeganiu lecz poziomie aktywnego
uczestnictwa w dziataniach na rzecz ochrony $rodowiska. W przedmiotowym okresie
nastgpito pozytywne odwrocenie trendu. Poziom proekologicznej aktywnosci wzrdst od
2004 do 2014 r. o 15,1 %. Odsetek mieszkancow deklarujacych ,,zrobienie w ciagu
ostatniego roku czegos na rzecz ochrony przyrody i krajobrazu” wyniost 55,2% wobec
40,10% w roku 2004. Brak takiej aktywnosci zadeklarowato 38,10% w poréwnaniu do
54,8% w roku 2004 (wykres 12).
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Wykres 12. Czy zdarzylo si¢ Pani/u, w ciggu ostatniego roku, zrobi¢ cos na rzecz
ochrony Srodowiska przyrodniczego?
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Tak Nie Nie pamigetam Brak danych

Opracowanie wiasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; 1. Sadowski, K. Goérnicki, B. Borawska,
Studenci 111 roku socjologii UwB ,Procesy integracji spolecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii, Biatystok 2004, str. 35

Rosngcy poziom przyrodniczej aktywnosci znajduje swoje odzwierciedlenie
takze w wynikach badan z roku 2017. Mieszkancy poza rosngca skalg uczestnictwa
W dzialaniach na rzecz przyrody, przejawiaja bardzo wysokie zainteresowanie
dziataniami jakie sg podejmowane w tym zakresie na terenie Ostoi. Ponad 80%
badanych w 2017 r. bylo $wiadomych realizacji w ostatnim czasie na tym obszarze
projektow z zakresu czynnej ochrony przyrody. Tylko 13% ankietowanych nie styszato
o takich dziataniach (wykres 13).
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Wykres 13. Czy znany jest Pani/u fakt realizacji w ostatnim czasie przez WPN
projektu/6w z  zakresu czynnej ochrony zagrozonych  gatunkow
i siedlisk Ostoi Wigierskiej? (2017 r.)

3%

W Tak
M Nie

= Trudno powiedzieé

Zdecydowana wigkszos¢ badanych w 2017 r., sposrod wszystkich grup interesu,
dostrzegata istotny, pozytywny wplyw dzialan podjetych w ramach projektu LIFE na
ksztattowanie ~ §wiadomos$ci ekologicznej.  Dane liczbowe pokazuja, ze 74,1%
respondentéow dobrze ocenito wptyw realizacji tego projektu przez WPN na poziom

akceptacji i stan wiedzy przyrodniczej mieszkancow (wykres 14).

Wykres 14. Ocena wplywu realizacji przez WPN projektu LIFE na stan
swiadomosci ekologicznej lokalnej spolecznosci (2017 r.)

74,10%

3. 70%
T

Dobry Ani dobry ani zty 2ty

Rozktad opinii dotyczacych wptywu realizacji projektu LIFE na spoteczng

swiadomos$¢ ekologiczna, wg poszczegdlnych grup interesu, prezentuje ponizszy
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wykres. Wplyw ten, w stu procentach pozytywnie ocenili przedstawiciele szkot
I organizacji pozarzadowych. W pozostatych grupach opinie pozytywne wyrazito 67%
przedstawicieli samorzadu terytorialnego oraz podmiotow gospodarczych i 60%
sofectw z obszaru objetego badaniem (wykres 15). Jako uzasadnienie pozytywnej
oceny respondenci wskazywali gtownie na dziatania edukacyjne i informacyjne

prowadzone w ramach projektu.

Wykres 15. Ocena wplywu realizacji przez WPN projektu LIFE na stan
swiadomosci ekologicznej lokalnej spolecznosci (2017 r.), z podzialem na grupy

interesu
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Takze odwiedzajacy Ostoje¢ turysci pozytywnie ocenili efekty realizowanych
przez WP dziatan. Ocena efektow realizacji projektu LIFE i zadan wtasnych WPN
zostata zweryfikowana pytaniem o sktonno$¢ do poniesienia dodatkowych kosztow na
rzecz ochrony miejscowej przyrody. Turysci w doskonatej wigkszosci zadeklarowali
mozliwo$¢ przeznaczenia do 100 zt dodatkowego podatku — 86% badanych turystow,
11,60% zadeklarowato kwote 100-300 zt, 1,70% kwote 300-500 zt a 0,8% kwote
powyzej 500 zt (wykres 16).

Wykres 16. Ile ankietowany rocznie bylby sklonny zaplaci¢ dodatkowego podatku
na ochrong przyrody w Wigierskim Parku Narodowym? (2017 r.)
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Zaprezentowane wyniki wskazuja na jednoznacznie pozytywng oceng
efektow realizacji projektu LIFE zaré6wno przez miejscowych jak i turystow.
Mieszkancy coraz cze$ciej podejmowali aktywne dzialania na rzecz ochrony
przyrody. Bardzo wysoki byl takze poziom ich wiedzy na temat przedsigwzigé
realizowanych przez Wigierski Park Narodowy. Turysci natomiast w doskonatej
wiekszosci zadeklarowali mozliwo$¢ przeznaczenia dodatkowego opodatkowania
na rzecz dziatan proekologicznych w Ostoi Wigierskiej. Mozna wigc wnioskowac,
ze stan $wiadomosci ekologicznej i wiedzy przyrodniczej lokalnej spotecznosci oraz
turystow, w czasie realizacji projektu LIFE11 NAT/PL000431, osiaggnat wysoki

poziom a w wielu aspektach ulegl zauwazalnej poprawie.
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4.2. Ocena
edukacyjnych

formy

i

tresci

dzialan

informacyjno-

Ankietowani tury$ci bardzo wysoko oceniali dostepnos¢ informacji na temat

przyrody i infrastruktury WPN (80,6% ocen dobrych), nieco mniej z nich ocenito w ten

sposob formg informacji (75%) oraz jej tres¢ (71%) (tabela 1).

Tabela 1. Ocena dostepnosci, formy oraz treSci informacji 0 przyrodzie

i infrastrukturze (2017 r.)

Dobra Ani dobra ani zta Zta Trydnq ,

powiedzie¢
Dostepnos¢ informacji 80,6% 8,9% 3,2% 7,3%
Forma informacji 75,0% 11,3% 2,4% 11,3%
Tres¢ informacji 71,0% 16,1% 2,4% 10,5%

Roéwniez blisko 3/4 badanych turystow uwazalo, ze park w ramach realizacji
projektow typu LIFE i zadan wilasnych, prowadzi wilasciwe i1 skuteczne dziatania
informacyjne i edukacyjne. Jednoczesnie wskazujac, ze informacje byly wilasciwie
sformutowane i wyeksponowane (74%). Przeciwnego zdania byto 5% respondentow.

Duzy odsetek ankietowanych nie miat zdania w tej kwestii (21%) (wykres 17).

Wykres 17 . Czy w ocenie ankietowanego, WPN w ramach realizacji projektow
typu LIFE i zadan wlasnych prowadzi wlasciwe i skuteczne dzialania informacyjne
i edukacyjne? Czy informacje sa wlasciwie sformulowane i wyeksponowane? (2017

r.)

5%
W Tak

H Nie

M Trudno powiedzie¢
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Analogiczne pytanie postawiono przedstawicielom lokalnych grup interesu.
Wigkszo$¢ badanych sposrod wszystkich grup takze ocenilo pozytywnie forme i
skuteczno$¢ dziatan edukacyjnych i informacyjnych. Na pie¢ lokalnych grup interesu
objetych badaniem, w czterech z nich 100% respondentéw ocenito pozytywnie te
dziatania (wykres 18). Dyrekcje szkot w sposob szczegolny podkreslaty zalety
szerokiej oferty edukacyjnej oraz bardzo dobrej wspotpracy z WPN w ramach realizacji
projektu LIFE.

Wykres 18. Czy WPN w ramach realizacji projektu LIFE i zadan wilasnych

prowadzi wlasciwe i skuteczne dzialania informacyjne i edukacyjne (2017 r.)?
(z podzialem na grupy interesu)
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Realizacja projektu LIFE znaczaco poszerzyta ofert¢ informacyjng i edukacyjng co
znalazto wyraz w zaprezentowanych opiniach szkdt, spoteczno$ci lokalnej i turystow.
Jest to o tyle wazne, ze edukacja dzieci i mtodziezy - oprécz bezposredniego wptywu na
stan §wiadomosci ekologicznej oséb mtodych - posrednio wywiera znaczacy wptyw na
wiedze¢ przyrodniczg dorostych. Pozytywna ocena mieszkancow dla dziatan
edukacyjnych WPN byla wyraznie widoczna juz w roku 2014. Tylko ok. 5%
mieszkancow ocenito wtedy te dziatania negatywnie. Oceng ,,dobrze”, ,,bardzo dobrze”
wskazato ponad 50% badanych a 25% nie miatlo w tej kwestii wyrobionego zdania

(wykres 19).

Wykres 19. Ocena dzialan edukacyjnych dla dzieci i mlodziezy (2014 r.)
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane.

Oferta zajec¢ 1 warsztatdow dla dorostych jest znaczniej bardziej ograniczona niz
oferta dla dzieci i mlodziezy. Ma to jednak swoje uzasadnienie poniewaz badania z
2014 roku pokazuja, ze dorosli mieszkancy z jednej strony wskazuja na potrzebe
zwigkszenia takiej oferty ale z drugiej nie deklarujg adekwatnej checi korzystania z niej.
Na pytanie ,,czy wziglt by Pan/i udziat w zajeciach edukacyjnych dla dorostych?” ponad
potowa ankietowanych odpowiedziala negatywnie. Tylko ok. 30% pytanych
deklaratywnie potwierdzito che¢ uczestnictwa (wykres 20).
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Wykres 20. Odsetek dorostych deklarujacych udzial w zajeciach edukacyjnych
(2014 r.)
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Opracowanie wiasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane

Dziatania informacyjno-edukacyjne podejmowane w czasie realizacji projektu
LIFE11 NAT/PL/000431 zostaty bardzo wysoko ocenione przez wszystkie grupy
poddane analizie. Sposrod ankietowanych lokalnych grup interesu, 80% z nich
wypowiedziala si¢ w tej kwestii pozytywnie w sposob jednomyslny a badani
Z pozostatej grupy (przedsigbiorcy) podzielili tg pozytywna oceng w 73%. Na
podobnym do przedsigbiorcéw poziomie ksztattowaty si¢ opinie turystow. Takze blisko
% z nich pozytywnie ocenito dzialania w zakresie informowania i edukacji. Na tej
podstawie nalezy uzna¢, ze przyjeta dla celow projektu metodyka dziatan informacyjno-

edukacyjnych a takze ich forma i tres$¢ byly wtasciwe.

4.3. Ocena wplywu realizacji projektu na lokalna
gospodarke

Koncepcja zréwnowazonego rozwoju méwi o koniecznosci zachowania
rownowagi w relacji $rodowisko - cztowiek. Jednak aby mozliwa byla rownowaga
poprawa sytuacji w zakresie jednego filaru nie moze powodowac pogorszenia sytuacji
drugiego. Autorzy badan z 2004 r. ,,Procesy integracji spotecznej na obszarze

Wigierskiego Parku Narodowego” stusznie zauwazyli, ze "(...) przecietnie przychylniej
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funkcjonowanie parku oceniaja ci, ktorzy czerpia korzySci z dzialalno$ci
agroturystycznej. Wydaje si¢ zatem, iz zgodno$¢ walorow 1 wyjatkowosci
zamieszkiwanego terenu z partykularnym interesem prowadzi do zmiany postaw.
Mozna by skonstatowaé, iz S$rodowisko naturalne, ktore przysparza korzysSci

materialnych, tatwiej staje si¢ warto$cig sama w sobie.".

Podczas badan w roku 2014 ankietowanych zapytano, czy w ich opinii
Wigierski Park Narodowy moze przynosi¢ korzysci ekonomiczne swoim mieszkancom.
Na tak postawione pytanie, odpowiedzi pozytywnej udzielito 41,7% badanych,
przeciwnego zdania byto 36,2% a 22,1% nie miato sprecyzowanie opinii w tej kwestii
(wykres 21). Pytanie odnosito si¢ do parkéw narodowych w ogdle. Mieszkancy WPN
w duzej mierze byli zdania, ze park narodowy jako taki moze przynosi¢ korzysci
ekonomiczne lokalnej spotecznosci, ale ten w ktérym mieszkaja takich korzysci raczej
nie przynosi. Nalezy wiec przyja¢, ze nie daje takiej mozliwosci lub wigkszos¢

mieszkancow nie potrafi ich czerpac.

Wykres 21. Postrzeganie zasobéw przyrodniczych parku narodowego jako
potencjalne zrodlo korzysci ekonomicznych dla jego mieszkancow — 2014 r.

W Tak
H Nie

Trudno powiedzieé

Blisko 80% badanych w 2014 r. mieszkancéw i ponad 70% badanych w 2004 r.
stwierdzito takze, Ze ani zasoby przyrodnicze parku ani agroturystyka nie stanowia
istotnego elementu dochodu w ich gospodarstwach domowych (wykres 22). 1/4
zadeklarowata zamiar podj¢cia w przysztosci dziatalnosci agroturystycznej lub innej

zwigzanej z turystyka (badanie wtasne z 2014 r.).

Zadanie realizowane w ramach projektu finansowanego przez Instrument Finansowy Komisji
Europejskiej LIFE+ i Narodowy Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej



33

Wykres 22. Zasoby przyrodnicze parku i turystyka jako istotny element dochodu
gospodarstw z terenu WPN

80% - B Zasoby przyrodnicze
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60% - B Agroturystyka
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40% - M Inna dziatalno$¢ zwigzana z
turystyka
30% -
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Opracowanie wlasne na podstawie: P. Lukowski, ,,Stan §wiadomosci ekologicznej i procesow integracji
spotecznej mieszkancow WPN”, 2014 r., niepublikowane; I. Sadowski, K. Goérnicki, B. Borawska,
Studenci III roku socjologii UwB ,,Procesy integracji spotecznej na obszarze Wigierskiego Parku
Narodowego”, Instytut Socjologii, Biatystok 2004.

Jednoczes$nie w roku 2017, zdecydowana wigkszos$¢ ankietowanych turystow uwazata,
ze istnienie WPN ma dobry wptyw na lokalng gospodarke (82,3%). Pozostali badani
uwazali, ze wplyw ten nie jest jednoznaczny (3,2%) lub jest negatywny (0,8%). Duzy
odsetek ankietowanych nie miat zdania w tej kwestii (13,7%) (wykres 23).

Wykres 23. Ocena wplywu istnienia WPN na lokalng gospodarke przez turystow
(2017r.)

82,30%

13,70%
Dobry Ani dobry ani zty Zty Trudno
powiedziec

Tylko nieznacznie mniej optymistycznie od turystow, w tym zakresie, wypowiedzieli
si¢ przedstawiciele lokalnych grup interesu. Prawie 70% z nich bylo zdania, ze samo
istnienie WPN ma dobry lub neutralny wptyw na lokalng gospodarke. 17,9% uwazato
ze wplyw ten jest negatywny a 14,3% nie miato zdania (wykres 24).
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Wykres 24. Ocena wplywu istnienia WPN na lokalng gospodarke. Lokalne grupy
interesu ogolem (2017 r.)

35,70%

Dobry Ani dobry ani zty Zty Trudno
powiedzie¢

W dalszej czg$ci podrozdziatu analizie poddano wpltyw dziatan z zakresu
czynnej ochrony $rodowiska na atrakcyjno$¢ turystyczng obszaru chronionego i ich
potencjalne skutki ekonomiczne dla turystyki. W tym celu turystow przebywajacych na
terenie Ostoi zapytano o percepcj¢ atrakcyjnosci tego miejsca w kontek$cie czynnej

ochrony.

Wedtug zdecydowanej wigkszosci turystow, realizacja projektow typu LIFE przyczynia
si¢ do zwickszenia atrakcyjnosci turystycznej Ostoi Wigierskiej. Tego zdania byto 92%
respondentow, przeciwnego zdania byt niecalty 1%, pozostate osoby nie miaty zdania w

tej kwestii (wykres 25).

Wykres 25. Czy w ocenie ankietowanego realizacja projektéow typu LIFE
majacych na celu czynng ochron¢ zagrozonych gatunkow i siedlisk, na obszarze
Ostoi /WPN przyczynia si¢ do zwiekszenia atrakcyjnosci turystycznej tego
obszaru? (2017 r.)
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Dla blisko 80% badanych turystow, efekty wyzej wymienionych dziatan bytly
dostateczng przestanka do wydluzenia pobytu na terenie WPN. Tylko 12%
ankietowanych nie deklarowato postrzegania powyzszych przestanek jako

dostatecznych dla przedtuzenia pobytu (wykres 26).

Wykres 26. Czy efekty Srodowiskowe w/w dzialan moga Pania/a skloni¢ do
wydluzenia pobytu na terenie Ostoi/WPN, teraz lub w przyszlosci? (2017 r.)
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Sredni czas o jaki ankietowany turysta wydtuzytby swoéj pobyt wynosit 5,0 dni,
przy odchyleniu standardowym wynoszacym 5,25 dni. Co najmniej polowa
respondentéw wydluzytaby swoj pobyt przynajmniej o 3 dni. Rozklad deklarowanych
dodatkowych dni pobytu ksztattowat si¢ od 1 do 30 (tabela 2).

Tabela 2. Miary tendencji centralnej oraz rozproszenia. O ile dni ankietowany
wydluzylby pobyt

M SD Me Mo Min. Maks.

Liczba dni 5,0 5,25 3,0 3,0 1,0 30,0

M — érednia, SD — odchylenie standardowe, Me — mediana, Mo — dominanta, Min. — warto$¢ minimalna,
Maks. — warto$¢ maksymalna

Stwierdzono statystycznie istotny zwiazek migdzy wiekiem, a liczbg dni, o ktora
ankietowany wydluzytby pobyt. Ankietowani w starszym wieku czgsciej wydtuzyliby
swoj pobyt (tabela 3).
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Tabela 3. Wartosci wspoélczynnika Spearmana. Zwigzek miedzy wiekiem, a liczba
dni, o ktora ankietowany wydluzylby pobyt

Liczba dni
) . Wspotczynnik korelacji 0,28
Wiek ankietowanego
Istotnos¢ (dwustronna) 0,004

Przecietny deklarowany czas dodatkowego pobytu na terenie WPN,
motywowany efektami srodowiskowymi realizacji projektu typu LIFE, wynosit 4,6 dni.
Co najmniej potowa ankietowanych deklarowata spedzenie na terenie Ostoi

przynajmniej 3 dodatkowych dni (tabela 4).

Tabela 4. Miary tendencji centralnej oraz rozproszenia. lle dni ankietowany
zamierza spedzi¢ na terenie Ostoi Wigierskiej/WPN?

M SD Me Mo Min. Maks.

Liczba dni 4,6 3,93 3,0 1,0 1,0 30,0

M — $rednia, SD — odchylenie standardowe, Me — mediana, Mo — dominanta, Min. — warto$§¢ minimalna,
Maks. — warto$¢ maksymalna

Kwota na jeden dzien pobyt z noclegiem na terenie WPN, jaka ankietowany
turysta bylby sklonny wydaé, wynosita $rednio 161,60 zt. Co najmniej polowa
respondentow deklarowata, ze wydataby na ten cel nie wigcej niz 150 zt. Najnizsza
zadeklarowana kwota wynosita 50 z! a najwyzsza 350 zt (tabela 5). Srednia
deklarowana kwota wydatkow na dobe pobytu bez noclegu wynosita 103,40 zt. Co
najmniej potowa respondentow wydataby na ten cel nie wigcej niz 100 zt. Najnizsza

zadeklarowana kwota wydatkéw wynosita 20 zt a najwyzsza 270 zi (tabela 5).

Tabela 5. Miary tendencji centralnej i rozproszenia. Ile ankietowany jest sklonny
wyda¢é na osobe, na jeden dzien pobytu w Ostoi/WPN?

M SD Me Mo Min. Maks.

Z noclegiem (zt) 161,6 62,54 150,0 150,0 50,0 350,0

Bez noclegu (zt) 103,4 50,67 100,0 100,0 20,0 270,0

M — érednia, SD — odchylenie standardowe, Me — mediana, Mo — dominanta, Min. — warto$¢ minimalna,
Maks. — warto$¢ maksymalna

Stwierdzono statystycznie istotny zwiazek miedzy wyksztalceniem, a kwota za

pobyt z noclegiem. Analiza korelacyjna wykazata rowniez istotny zwigzek, migdzy
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miejscem zamieszkania, a kwotg jaka ankietowany bylby sklonny wydaé¢ za pobyt
znoclegiem i bez noclegu (tabela 6). Ankietowani z wyzszym poziomem
wyksztatcenia, mieszkajagcy w wigkszych miejscowosciach byli sktonni wydaé¢ wiecej

za pobyt na terenie Ostoi Wigierskiej.

Tabela 6. Wartosci wspélczynnika rang Spearmana. Zwiazek miedzy
wyksztalceniem, wiekiem, miejscem zamieszkania, a wydanga kwota

Kwota Kwota
(z noclegiem)  (bez noclegu)
. Wspotczynnik korelacji 0,22 0,12
Wyksztatcenie Istotno$¢ (dwustronna) 0,015 0,190
Wiek Wspotczynnik korelacji -0,08 -0,11
Istotno$¢ (dwustronna) 0,368 0,237
Miejsce Wspdtezynnik korelacji 0,21 0,21
zamieszkania Istotno$¢ (dwustronna) 0,019 0,022

Blisko 80%, ankietowanych w roku 2017, turystow zadeklarowato mozliwo$¢
przedtuzenia pobytu na terenie Ostoi dzicki efektom zwigzanym z realizacjg projektu
LIFE. Sredni czas deklarowanego wydtuzenia pobytu to 4,6 dnia, przy czym co
najmniej potowa badanych zdeklarowata przedluzenie pobytu o minimum 3 dni.
Ustalono takze, ze $rednia warto$¢ deklarowanych dziennych wydatkéw zwigzanych
z pobytem na terenic WPN, wliczajagc w to nocleg wynosi 161,60 zi. Natomiast bez
noclegu jest ona rowna 103,40 zi. Wartosci powyzsze sa deklaratywne. Wielkos$¢ ruchu
turystycznego zalezy od bardzo wielu innych czynnikéw takich jak np.: krajowy
poziom bezrobocia, poczucie bezpieczenstwa czy chociazby warunki pogodowe.
Niemniej, w oparciu o wyzej przedstawione dane, mozna w sposob uprawniony
twierdzi¢ o istnieniu $cisltej korelacji migdzy pozytywnymi efektami realizacji
projektéw z zakresu czynnej ochrony przyrody a poziomem potencjalnych dochodow
z turystyki. Pozwala to na dodatnig weryfikacj¢ hipotezy o pozytywnych skutkach
realizacji przedmiotowego projektu dla lokalnej gospodarki.
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5. Ocena uzytecznosci

Rozdziat dotyczacy oceny wuzyteczno$ci projektu LIFE11 NAT/PL/000431
opracowano w oparciu o informacje pozyskane od koordynatora, dane wygenerowane
w projekcie oraz wyniki badan wykonanych w 2017 r. Analiza obejmuje ocen¢ wptywu
na funkcje ekosystemu, identyfikacje niezamierzonych skutkéw realizacji projektu oraz
identyfikacj¢ dziatah uzupetniajacych w celu zwigkszenia skutecznosci realizowanego

projektu.

5.1. Wplyw projektu LIFE11 NAT/PL/000431 na funkcje
ekosystemu w miejscach oddzialywania wykonanych
zadan

Wg relacji koordynatora, szczegétowe dane =z monitoringu efektow
srodowiskowych realizowanego projektu zostang opracowane w formie odrebnego
raportu. Na tym etapie brak jest opracowanych wynikbw 2z monitoringu
srodowiskowego a znajdujace si¢ w dokumentacji dane w istniejacej formie nie moga
by¢ wuzyte w niniejszym opracowaniu. Niemniej jednak zebrane w czasie
przygotowywania niniejszego opracowania informacje, wizje lokalne oraz liczne
rozmowy pozwalajag na wskazanie zauwazalnych skutkow realizowanego projektu dla

ekosystemu. Gtowne z nich to:

— zmniejszenie $miertelnosci migracyjnej plazow w miejscu  stworzenia
przebiegow pod droga,

— zlikwidowanie wycieku do gleby, wod gruntowych i rzek gnojowicy
w miejscach budowy ptyt gnojowych,

— zmniejszenie antropopresji w miejscu zbudowania ktadek dla turystow,

— zachowanie i ochrona szczegdlnie cennych ekosystemow w wyniku wykupu
gruntow,

— poprawa dobrostanu rodzimej flory w wyniku usunigcia inwazyjnych obcych

gatunkéw roslin oraz koszenia i odkrzaczania.
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W celu weryfikacji postrzegania efektow s$rodowiskowych dziatan podjetych
w projekcie, w 2017 r. przeprowadzono wsrdd przyjezdnych ankiete dotyczaca oceny
stanu Srodowiska naturalnego na terenie realizacji przedsigwzigcia LIFE11. Znakomita
wigkszo$¢ ankietowanych turystow postrzegata stan srodowiska naturalnego WPN jako
zadowalajacy (93%), przeciwnego zdania bylo zaledwie 2% ankietowanych, pozostali

(5%) nie mieli wyrobionego na ten temat zdania (wykres 27).

Wykres 27. Czy stan S$rodowiska naturalnego WPN/Ostoi Wigierskiej wg
ankietowanego jest zadowalajacy? (2017 r.)

2%

H Tak
H Nie

® Trudno powiedzie¢

Zaprezentowane powyzej dane §wiadcza o pozytywnym wptywie projektu LIFE
na funkcje ekosystemu. Dla pelnego i jednoznacznego zweryfikowania niniejszej oceny
konieczne bgdzie zestawienie powyzszych konkluzji z danymi jakie zostang zawarte we

wlasciwym raporcie z monitoringu srodowiskowego zrealizowanych dziatan.

5.2. Niezamierzone (pozytywne/negatywne) skutki realizacji
projektu LIFE11 NAT/PL/000431

Do niezamierzonych skutkow realizacji projektu nalezy zaliczy¢ pozytywne
efekty spoteczno-ekonomiczne. Projekt zaktadatl wytacznie realizacje celow zwigzanych
z czynng ochrong przyrody. Przeprowadzone wsrdd turystow badania pokazuja, ze
realizacja zadan zaplanowanych w projekcie moze sktania¢ do przedtuzenia pobytow

turystycznych na terenie WPN, co ma przelozenie na wzrost dochodéw lokalnej
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spotecznosci. W trakcie przeprowadzanych ankiet zaobserwowano, ze takze wykup
gruntdow moze wptywaé na wzrost akceptacji dla dziatan dyrekcji parku. Grunty te
bardzo cenne z przyrodniczego punktu widzenia, zwykle stanowity rolnicze nieuzytki
lub tereny o niekorzystnych warunkach gospodarowania. Ich wykup spowodowat
obustronnie korzystng interakcje przynoszac lokalnie wymierne korzysci spoteczno-
ekonomiczne. Nie bez znaczenia dla tych korzys$ci pozostawal takze fakt transferu
wiekszosci wydatkowanych w projekcie kwot (w formie zakupu robot i1 ushug czy

pensji) do lokalnych podmiotow i 0sob fizycznych.

Takze w badaniach ankietowych podjeto probe zidentyfikowania niezamierzonych
skutkow realizacji projektu. Zestawienie odpowiedzi, lokalnych grup interesu, na
pytanie ankietowe o zalety i wady realizacji projektu LIFE, przedstawiono ponizej
(tabela 7; tabela 8)

Tabela 7. Wady realizacji projektu typu LIFE przez WPN (2017 r.)

Liczba :
: % badanych danej grupy
wskazan

Szkoty Brak wad 5 100%
NGO Brak wad 2 100%
Samorzady Brak wad 3 100%

Za duze naktady na przyrode, za

mate na poprawe jakosci zycia 2 29%
Sotectwa mieszkancow

Brak wad 5 71%

Szkody spowodowane przez bobry 1 7%
Przedsigbiorcy Zbyt duze koszty, mate efekty 1 7%

Brak wad 13 87%

Za duze naktady na przyrode, za

mate na poprawe jakosci zycia 2 6%

mieszkancow

Szkody spowodowane przez bobry 1 3%
Ogot badanych

Zbyt duze koszty, mate efekty 1 3%

Brak wad 28 88%
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MI}‘S';;;?; % badanych danej grupy

Wzrost §wiadomosci ekologicznej 4 80%
Szkoty

Ochrona srodowiska 3 60%

Ochrona $rodowiska 1 50%
NGO

Zblizenie do lokalnej spolecznosci 1 50%
Samorzady Ochrona srodowiska 3 100%

Ochrona $rodowiska 4 57%
Sotectwa

Brak 3 43%

Ochrona $rodowiska 9 60%

Poprawa infrastruktury 1 7%
Przedsigbiorcy

Poprawa krajobrazu 1 7%

Poprawa krajobrazu 6 40%

Ochrona srodowiska 20 63%

Wzrost §wiadomosci ekologiczne;j 4 13%

Poprawa infrastruktury 1 3%
Ogo6t badanych

Poprawa krajobrazu 1 3%

Zblizenie do lokalnej spotecznosci 1 3%

Brak 9 28%

Zestawione powyzej, uzyskane w ankiecie, odpowiedzi nie pozwolily na

identyfikacj¢ dodatkowych niezamierzonych skutkow jakie mogltyby wyniknaé

z realizacji przedmiotowego projektu - ponad te wskazane we wczesniejszej czgsci

niniejszego podrozdziatu.
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5.3. Dzialania uzupeliajace, ktore moglyby przyczynic sie
do zwiekszenia skutecznoSci realizowanego projektu
LIFE NAT/PL/000431.

Zebrane dane oraz wyniki z przeprowadzonych badan nie wskazujg na

konieczno$¢ podjecia dzialan uzupeiniajacych, zwigkszajacych skuteczno$¢ obecnie

realizowanego projektu. Wszystkie przestanki wskazuja na prawidlowos¢ przyjetych

w projekcie

zatozen oraz skuteczno$¢ dotychczasowych dzialan. Jednoczesnie

W odniesieniu do przysztych projektéw, czes¢ badanych z réznych grup interesu

wskazywalo na zasadno$¢ polaczenia w przysziosci zaktadanych dziatan na rzecz

ochrony $rodowiska z potrzebami lokalnej spotecznosci (tabela 9).

Tabela 9. Propozycje konkretnych dzialan w przyszlosci (2017 r.)

Liczba wskazan | % badanych danej grupy
Wigksza ilo$¢ zajg¢ warsztatowych w terenie 1 20%
Szkoty Wigksza oferta dla edukacji wezesnoszkolnej 1 20%
Zapewnienie transportu dzieci na zajgcia i warsztaty 1 20%
Podjecie dziatan dla ludnosci 1 50%
NGO
Rozwdj infrastruktury 1 50%
Poprawa komunikacji z samorzadami 1 33%
Samorzady Z1agodzeme zakazow budowlanych w obszarach 1 33%
zamieszkatych
Zmniejszy¢ populacj¢ kormorandw 1 33%
Konsultacje spoteczne 2 29%
Solectwa Podjecie dziatan dla ludnosci 1 14%
Ztagodzenie zakazow budowlanych w obszarach
. 1 14%
zamieszkatych
Dofinansowanie dziatan proekologicznych dla 1 7%
mieszkancow
Konsultacje spoteczne 2 13%
Lepsze oznakowanie rzeki 1 7%
Ograniczenie populacji bobrow 1 %
Przedsicbiorcy | Podjecie dziatan dla ludnosci 2 13%
Poprawa infrastruktury dla todzi i kajakow 1 7%
Stworzenie aplikacji na telefon z informacja dla 1 7%
turystow
Uporzadkowanie zasad sprzedazy kart wstgpu 1 %
Zmiana formy ochrony przyrody (na park
- 1 7%
krajobrazowy)
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Dodatkowo mozna tu wymieni¢ np. dziatania z zakresu ograniczenia malej
emisji, zintegrowanie budowy przebiegéw dla matych zwierzat ze stworzeniem przejs$é
dla pieszych i rowerzystow, zwigkszenie wykupu gruntow od osob zainteresowanych
etc. Zwraca uwage specyfika miejsca realizacji projektu. Jest to obszar objety
najwyzsza forma ochrony - parkiem narodowym. Jednoczesnie park ten posiada
w swoich granicach ok. 1300 statych mieszkancow co stanowi ok. 350 — 400
gospodarstw domowych. W zwigzku z powyzszym lokalne efekty spoleczne
i ekonomiczne dziatan przektadaja si¢ na stosunek tych osob do instytucji WPN oraz jej
dziatan - tym samym na stosunek do ochrony przyrody. Dlatego tez w przysziosci
wydaje si¢ uzasadnionym zwigkszenie - rownolegle do dziatah na rzecz ochrony

przyrody - dziatan proekologicznych na rzecz lokalnej spotecznosci.
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Podsumowanie

Celem raportu bylo dokonanie oceny wptywu realizowanego projektu LIFE11
NAT/PL/000431 na lokalng gospodark¢ oraz spoleczenstwo poprzez nakreSlenie tta
spotecznego, okreslenie stanu $wiadomosci ekologicznej, identyfikacje spotecznych

barier oraz weryfikacj¢ przyjetych hipotez.

W toku opracowania, pozytywnie oceniono wptyw przedmiotowego projektu na lokalng
sfer¢ spoteczno-ekonomiczng. Przedstawione w raporcie konkluzje z analizy
materiatdow zrodlowych oraz danych pozyskanych z badan przeprowadzonych przed,
W czasie oraz w koncowej fazie realizacji projektu, pozwolilty dodatnio zweryfikowac

przyjete hipotezy o:

— pozytywnym wplywie dziatan informacyjnych i edukacyjnych projektu na
zmiang Stanu wiedzy przyrodniczej i §wiadomosci ekologicznej mieszkancow,

— zastosowaniu wilasciwych i skutecznych (w zakresie dostgpnosci, formy oraz
tresci) dziatan informacyjno-edukacyjnych,

— pozytywnym wptywie projektu na lokalng gospodarke,

— pozytywnym wptywie realizacji projektu na funkcje ekosystemu w miejscach
oddzialywania wykonanych zadan,

— istnieniu niezamierzonych skutkéw realizacji projektu
Negatywnie zweryfikowano hipoteze o:
— koniecznosci rekomendowania dziatan uzupetniajacych lub korygujacych.

Dodatkowo informacje zebrane w czasie badan wykonanych latem 2017 r. pozwolity
autorowi na sporzadzenie zbioru rekomendacji. Stanowia one propozycje wskazane
przez przedstawicieli miejscowych grup interesu w odniesieniu do podobnych

projektow w przysztosci (tabela 9).
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Zalacznik 1

Metoda badawcza: badanie jakos$ciowe.

Cel: weryfikacja hipotezy dotyczacej zastosowania optymalnej formy oraz zawarto$ci
dziatan edukacyjnych pod wzgledem ich skutecznos$ci oraz o wplywie realizacji

projektu na lokalng gospodarke.
Technika badawcza: wywiad osobisty poglebiony, standaryzowany.

Zakres badania: min 50% JST z terenu realizacji projektu (wdjt, przewodniczacy rady
gminy lub osoby przez nich wskazane), lokalna spolecznos¢ (min. 50% o0s6b

opiniotworczych

z terenu realizacji projektu — dyrektorzy szkot, radni, soltysi, proboszczowie),
przedsiebiorcy (min. 15 podmiotdéw z terenu realizacji projektu — wiasciciele lub osoby
przez nich wskazane), NGO (min. 50% podmiotow z terenu realizacji projektu -

cztonkowie zarzadu). Wyniki opracowane z podzialem na grupy interesu.
Zawarto$¢ merytoryczna wywiadu:
Pytanie 1

Czy znany jest Pani/u fakt realizacji w ostatnim czasie przez WPN projektu typu LIFE
z zakresu czynnej ochrony zagrozonych gatunkow i siedlisk (budowa przejs¢ dla
ptazow w ramach istniejacych ciggow komunikacyjnych, odtwarzanie miejsc ich
rozrodu, usuwanie i zwalczanie obcych/inwazyjnych gatunkéw roslin, budowa ktadek,
wykup cennych przyrodniczo gruntow, prowadzenie zajgé edukacyjnych, realizacja

zadan informacyjnych w postaci tablic, stron www, czasopism folderow etc.)?
Pytanie 2

Czy w Pana/i ocenie WPN w ramach realizacji w/w projektu prowadzi wtasciwe
| skuteczne dziatania informacyjne i edukacyjne? Czy informacje sg wiasciwie
sformutowane/opracowane (tre§¢) i wyeksponowane/dostepne (dostgpno$é on-line,

tablice/foldery/gadzety, zaj¢cia edukacyjne/warsztaty/konferencje etc.).
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Pytanie 3

Jakie wskaze Pan/i najwigksze wady/mocne strony i zalety/mankamenty dziatan

informacyjno-edukacyjnych WPN w ramach realizowanego projektu LIFE.
Pytanie 4

Jaki w Pana/i ocenie jest wptyw realizacji projektu LIFE na lokalng gospodarke?

Prosz¢ o podanie merytorycznych argumentéw Pana/i oceny.
Pytanie 5

Jak ocenia Pan wptyw istnienia WPN na lokalng gospodarke ?
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Zalacznik 2

Metoda badawcza: badanie ilo$ciowe.

Cel: weryfikacja hipotezy o wptywie realizacji projektu na lokalng gospodarke.
Technika badawcza: ankieta bezposrednia.

Narzedzie badawcze: kwestionariusz ankiety.

Zakres badania: min 100 ankiet wérod turystow w wieku 18-70 lat, przebywajacych

min. 1 dzien z noclegiem na terenie objetym projektem w okresie jego realizacji.

Zawarto$¢ merytoryczna kwestionariusza ankiety z wylaczeniem metryki:

Pytanie 1
Czy uwaza Pan/i stan srodowiska naturalnego WPN za zadowalajacy?
Pytanie 2

Czy w Pana/i ocenie realizacja projektow typu LIFE majacych na celu czynng ochrong
zagrozonych gatunkow 1 siedlisk, na obszarze Ostoi /WPN poprzez budowanie przejs¢
dla ptazéw, budowe ktadek, wykup przyrodniczo cennych gruntéw, zwalczanie obcych
gatunkOow roélin, organizacj¢ zaje¢ edukacyjnych i warsztatow przyczynia si¢ do

zwigkszenia atrakcyjnosci turystycznej tego obszaru?
Pytanie 3

Czy efekty srodowiskowe w/w dzialan (czynna ochrona i poprawa infrastruktury
stuzacej ochronie srodowiska w ramach realizacji projektu LIFE) moga Pana/ig sktoni¢
do wydhuzenia pobytu na terenie Ostoi/WPN teraz lub w przysztosci? Jesli tak to o ile

dni?
Pytanie 4

Ile dni zamierza Pani spedzi¢ na terenie Ostoi Wigierskiej/WPN?
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Pytanie 5

Czy w Pana/i ocenie WPN w ramach realizacji projektow typu LIFE i zadan wtasnych
prowadzi wlasciwe i skuteczne dziatania informacyjne i edukacyjne? Czy informacje sa
wlasciwie sformutowane/opracowane (tres¢) i wyeksponowane/dostepne (dostgpnosé
on-line, punkty informacji, tablice/czasopisma/foldery/gadzety, zajecia

edukacyjne/warsztaty/konferencje ?
Pytanie 6

Jakie sg Pana/i $rednie wydatki zwigzane z jednym dniem pobytu w Ostoi/WPN (na
osobg) ?

Pytanie 7
Jaki w Pana/i ocenie jest wptyw istnienia (dziatalnosci) WPN na lokalng gospodarke ?
Pytanie 8

Jak ocenia Pan/i dostepnos¢, forme oraz tre$¢ informacji o realizacji projektu LIFE oraz

przyrodzie i infrastrukturze WPN ?
Pytanie 9

Czy moze pan/i wskaza¢ jakie s najmocniejsze i najstabsze strony realizacji projektu
LIFE oraz funkcjonowania WPN ? Prosze o propozycje konkretnych dziatan lub
potrzeb.
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